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Spontane Rutschungen und Hangmuren

Konkrete Schwierigkeiten bei der Umsetzung



Prozessdefinition
Hangmure € kl. spontane Rutschung




Hangmure € kl. spontane Rutschung

Anwendung / Handhabung / Verstandnis unterschiedlich
=» Nachvollziehbarkeit auf ersten Blick schwierig!
Es gibt aber

* Gemeinsamkeiten:
— Massenbewegung
— Spontan
—  Kriterien fur Bestimmung der Disposition

 Unterschiede:
—  Rutschprozess?

— Dynamik des Prozesses (Fliessprozess <> Gleitprozess)

— sich verandernde Intensitaten -> unterschiedliche Kriterien
(Anrissmachtigkeit <> Ablagerungshohe)

—  Wirkungsraum (Reichweite infolge Verflissigung)



Vielfach rudimentar und verallgemeinert .- = =

und deshalb grossflachig festgelegt

(fehlende Grundlagen / Untersuchungen):

v’ Geologie

v' Ereigniskataster / Stumme Zeugen

x Geotechnische Eigenschaften:

— Korngrossen

—  Reibungswinkel
— Kohasion

—  Plastizitat

=» Bericksichtigung von Zusatzinfos:

Geotechnische Gutachten, Bohrprofile,
Baggerschlitze, Baugrunduntersuchungen




Bestimmung Forderfaktoren

Einfluss der
Forderfaktoren

Einfluss der
Forderfaktoren

gross klein kein vorhanden nicht vorhanden

 Beschreibung des Einfluss der Forderfaktoren ist
ungenugend

* Definition des Einflusses fehlt: Was ist gross, klein oder kein
Einfluss?



Bestimmung Szenarien pro
Wahrscheinlichkeitsklasse

 Bestimmung der Wahrscheinlichkeit erfolgt im
Flussdiagramm mittels Forderfaktoren. Diese sind aber
Ereignisunabhangig definiert:

Bestimmung der Eintretenswahrscheinlichkeit von
flachgriindigen Rutschungen und Hangmuren

=» Nur eine Eintretens-
Wahrscheinlichkeit moglich

 Grundlage fur die Festlegung von
unterschiedlichen Szenarien fir
unterschiedliche Ereignisgrossen fehlt

klein

Einfluss der Férderfaktoren (FF)

=>» Intensitatskarte pro
Wahrscheinlichkeitsklasse T W e a
ungenugend differenziert

=>» Abhangigkeit von Niederschlag fehlt (analog anderen
Prozessen)

A



Bestimmung Intensitat

2.2 Spontane M <0.5m 05m<M<2m M>2m

Rutschungen h<1m h>1m

3. Fliessprozesse M <0.5 m; 0.5m<M<2m M>2m

Hangmuren Ubersarung (h) im h<1m h>1m
Dezimeterbereich

 Anriss: Bestimmung Intensitat mit Methodik (Machtigkeit) machbar

* Transit: Weder Anriss- noch Ablagerungsmachtigkeit massgebend. Wie
erfolgt diese im Detail?

 Ablagerung: Machtigkeit stark abhangig von Verflissigungsgrad.
Vergleich mit anderen Prozessen:

— Hangmuren: Korreliert Ablagerungsmachtigkeit wirklich immer mit
Einwirkung auf Gebaude?

—  Spontane Rutschungen: Korreliert Anrissmachtigkeit wirklich immer
mit Einwirkung auf Gebaude?

=» Bei Bauauflagen reicht Ablagerungshohe nicht aus, wie bestimmt man
die Einwirkung auf das Gebaude?



Bestimmung Wirkungsraum

Bestimmung Reichweite von Hangmure / kl. spontane
Rutschung:

* Entscheid Hangmure oder kleine spontane Rutschung
notwendig

 Bestimmung Auslaufdistanz

— Qutachterlich vs. Simulation?

— Ist die Simulation wirklich besser oder kann man sich dahinter besser
verstecken?

— Vorteil Simulation bei Argumentation gegentber betroffenen
Grundeigentimern



Gefahrenkarte

Aufgrund erwahnter Probleme vielfach nur grobe Kartierung :
e Zugrosszugige einheitlicher Disposition

 Unklarer Einfluss der Forderfaktoren

e Bestimmung Auslaufdistanz




Gefahrenstufen und -Karten

Anwendung von geteilten Matrixfeldern im IW-Diagramm:

* Auslaufbereich von Hangmuren ot S
anders als Transit? o [
* Hangmuren anders als é ..
kl. spontane Rutschungen? §
= sdkesch 3 2 1

10

hoch mittel gering

Wahrscheinlichkeit

Darstellung Gefahrenkarte Rutschung:

sehr gering

 Welche Prozesse (HM, SP, PR) getrennt oder zusammen.
=>» Detailinformation fiir Objektschutz / Auflagen notig

10



Ereignisbewaltigung

Interventions- und Evakuationsentscheide

* Intensitatskarten mussen fir Ereignisfall genutzt werden
konnen

* Unterscheidung Hangmuren und kl. sp. Rutschungen sinnvoll

Warnungen:

* Die jetzigen Warnungen betreffend Massenbewegungen
bringen keinen Mehrwert.

= Minimalanspruch sind mindestens drei Gefahrenstufen
* Niederschlagsschwellenwerte ev. hilfreich
 Fir Intervention / Massnahmen nutzlich
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Diskussion



Diskussion

Frage 1:

Wo bestehen aus Sicht der Teilnehmenden die
Prioritaren Handlungsfelder?
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Diskussion

Frage 2:

Braucht es konkretere Handlungsempfehlungen
respektive Vorgaben fir die Beurteilung von
spontanen oberflachlichen Rutschungen (mit dem
Ziel einer verbesserten Qualitat und einheitlichen
Beurteilung)?

* Welche Bereiche mussen konkretisiert werden?
 Forderfaktoren
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Diskussion

Frage 3:

Braucht es die Unterscheidung zwischen Hangmuren
und kleinen oberflachlichen spontanen Rutschungen
oder ware eine Zusammenfassung in oberflachliche
«ploétzliche» Rutschprozesse zielfiihrender?
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Diskussion

Frage 4.

Brauchen wir fur die Bestimmung der Einwirkung und
Bemessung andere Intensitatskriterien?
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